Sprawozdanie z wiosennego posiedzenia plenarnego

Komitetu Inzynierii Srodowiska PAN (12.03.2013)

Pierwsza cze$é posiedzenia Komitetu Inzynierii Srodowiska poswiecona
byta spotkaniu z kandydatami na cztonkéw korespondentéw Polskiej Akademii
Nauk, ktérzy zostali poproszeni o przedstawienie swoich sylwetek, a takze o
wykazanie swoich zwigzkdéw z inzynierig Srodowiska.

Jako pierwsza wystgpita prof. dr hab. inz. Joanna Surmacz-Godrska,
reprezentujaca Politechnike Slaska, Wydziat Inzynierii Srodowiska i Energetyki,
Katedre Biotechnologii Srodowiskowej.

Kolejnym byt prof. dr hab. inz. Antoni Morawski, reprezentujacy
Zachodniopomorski Uniwersytet Technologiczny w Szczecinie, Wydziat
Technologii i Inzynierii Chemicznej, Instytut Technologii Chemicznej
Organiczne;.

Trzecim kandydatem byt prof. dr hab. inz. Wojciech Nowak, cztonek
Komitetu Inzynierii Srodowiska, reprezentujacy Politechnike Czestochowska,
Wydziat Inzynierii Srodowiska i Biotechnologii, Instytut Zaawansowanych
Technologii Energetycznych. Ze wzgledu na nieobecno$¢ zainteresowanego
Jego sylwetke przedstawita Przewodniczaca KIS PAN Pani profesor Cz. Rosik-
Dulewska.

Po prezentacji (pod nieobecnos¢ kandydatow) odbyta sie dyskusja w
ktorej szczegdlng uwage zwracano na rozwdj naukowy kandydatow oraz
jego zwigzek z dyscypling inzynierii srodowiska. Nastepnie przystapiono do
zaopiniowania ww. kandydatur. W tym celu powotano Komisje Skrutacyjng w
sktadzie: prof. dr hab. inz. Katarzyna Juda-Rezler, prof. dr hab. inz. Grzegorz
Wielgosinski i prof. dr hab. inz. Jan Pawetek.

W wyniku tajnego gtosowania ustalono nastepujacy ranking promogiji
kandydatow:

1. Prof. dr hab. inz. Joanna Surmacz-Gorska
2. Prof. dr hab. inz. Wojciech Nowak

3. Prof. dr hab. inz. Antoni Morawski



W kolejnej czesci posiedzenia gtos zabrat prof. dr. hab. inz. Korneliusz Miksch,
podejmujac temat: ,,Ranga inzynierii Srodowiska jako dyscypliny naukowe;j”.

W wystgpieniu prof. Miksch zwrdcit uwage na nastepujgce zagadnienia:

e jako$¢ publikacji naukowych (w tym problem s$redniego/niskiego
wskaznika Hirscha wsréd naukowcoéw reprezentujgcych dyscypline
inzynieria Srodowiska),

e znaczenie udziatu w konferencjach naukowych (sg gtéwnie forum
wymiany pogladéw; praktycznie w dorobku niewiele znaczg; nalezy
starannie wybiera¢ z mnogosci oferowanych konferencji, aby nie
rozpraszac sie)

e poziom doktoratéw i habilitacji (monografia habilitacyjna nie moze
by¢ ,lepszym doktoratem”; nalezy preferowaé uzyskiwania stopnia
doktora habilitowanego w oparciu o cykl publikacji w liczacych sie
czasopismach specjalistycznych, co wymusza odpowiedni ich poziom)

e obecno$¢ w krajowych i miedzynarodowych gremiach naukowych
(wiekszos¢ zaangazowanych w inzynierii srodowiska jest jednoczes$nie
aktywna w innej dyscyplinie; nalezy to wykorzystaé propagujgc tam
takze inzynierie Srodowiska; ten dualizm powinien by¢ atutem, a nie
przeszkadzaé w propagowaniu inzynierii Srodowiska i postrzeganiu
inzynierii Srodowisk przez inne gremia/dyscypliny naukowe)

erola Komitetu Inzynierii Srodowiska PAN (nie tylko korporacja
specjalistow, ale takze wystepowanie jako ,zbiorowy gtos” w tematach
srodowiskowych)

Po tym wystgpieniu wywigzata sie dyskusja.

W kontekscie zagadnienia jakosci publikacji, vdr hab. inz. Katarzyna
Juda-Rezler zwrécita uwage na wazny artykut prof. dr hab. Grzegorza
Rackiego i dr Anety Drabek pt. "Cytowania i wskaznik Hirscha: gdzie szukaé,
jak oblicza¢?”, zamieszczony w ,Forum Akademickim” nr 2/2013 http://
forum.forumakademickie.pl/fa/2013/02/cytowania-i-wskaznik-hirscha-gdzie-
szukac-jak-obliczac/).

Autor w swej pracy pordwnuje dostepne bazy danych (Web of Science,
Scopus, Google Scholar), wskazujac na duze rozbieznosci w otrzymywanych
wynikach. Wystepujg one nie tylko pomiedzy tymi bazami, ale takze w ramach
tej samej bazy, w zaleznosci od sposobu wprowadzania danych. Zagadnieniom
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tym warto poswiecic blizszg uwage, aby nie gubié¢ wtasnych cytowan, a przez to
osiggac wyzszy wskaznik Hirscha.

Nastepnie prof. Miksch odnidst sie do kwestii dydaktyki w zakresie inzynierii
Srodowiska, przygotowywania tresci programow i funkcji petnionych przez
ekspertow.

Przewodniczaca - Prof. dr hab. inz. Czestawa Rosik- Dulewska przypomniata
w tym kontekscie prosbe Ministerstwa Srodowiska, aby Komitet Inzynierii
Srodowiska przedstawit ekspertéw ds. eksploatacji gazu tupkowego. Kwestia ta
zostanie rozstrzygnieta w pdzniejszym terminie.

Na zakoniczenie zaproponowano termin kolejnego, jesiennego posiedzenia
Komitetu Inzynierii Srodowiska. Sugerowana data to 28 X. W dyskusji prof. dr
hab. inz. Tadeusz Piecuch zaproponowat, aby posiedzenie odbyto sie w Mielnie.



